Gemeindeamt
WATTENBERG

6113 Wattenberg — Bez. INNSBRUCK-Land
TELEFON: 05224 / 52230

FAX: 05224 / 52230-19

E-Mail: bgm@wattenberg.tirol.gv.at

Protokoll Nr. 10 der Gemeinderatssitzung vom 07.03.2023

Beginn: 20:00 uhr
Ende: 21:58 uhr

Anwesend: Bgm Franz Schmadl, Vbgm Ing. Thomas Wopfner

GV David Steinlechner, GR Dominik Mair, GR Andreas Mair, GRin Patricia Erler, GRin
Sylvia Farbmacher, GRin Daniela Fréhlich, GR Rudolf Schmadl, GRin Christine Bachler,
GR Josef Steinlechner, Ersatzmitglied Joseph Leitner

Abwesend:
Entschuldigt: Ersatzmitglied Markus Schafferer, Ersatzmitglied Zeiter Johann,
Ersatzmitglied Erler Martin

1. Er6ffnung und BegriBung durch den Blrgermeister Franz
Schmadl

Bgm Franz Schmadl begriiBt den anwesenden Gemeinderat, die anwesenden
Zuhoérer*innen

Da sich bei der heutigen GR - Sitzung Vbgm Thomas Wopfner von der Liste
Zukunft fUr die Tagesordnungspunkt 4 fur befangen erklart und daher an der
Abstimmung nicht teilnimmt, wurden die nachstgereihten Listenmitglieder
ordnungsgemaB eingeladen. Bis auf Joseph Leitner haben sich alle entschuldigt.
Daher wird die Angelobung von Ing. Joseph Leitner noch vor Beginn der Sitzung
wahrgenommen. Joseph wird aufgefordert den vorgetragenen Geldbnistext gem.
§ 28 Abs. 1 TGO mit dem Satz ,ich gelobe™ zu bestatigen.

Es wird darauf hingewiesen, dass auch eine religiése Beifligung erlaubt sei. Diese
zu formulieren bleibt dem anzugelobenden Gemeinderat vorbehalten.

Ich gelobe vor dem Gemeinderat die Treue und Rechtsordnung der
Republik Osterreich zu befolgen, ihr Amt uneigenniitzig und unparteiisch
auszuliiben und das Wohl der Gemeinde und ihrer Bewohner nach
bestem Wissen und Kéonnen zu fordern.

Ersatzgemeinderat Joseph Leitner bestatigt den Geldbnistext mit:
»1ch gelobe™

2. Verlesung der Tagesordnung

Bgm Franz Schmadl verliest die Tagesordnung.

Er bemerke, dass bei Tagesordnungspunkt 4 das Wort Formalanderung nicht

mehr dem entspricht, was sich in den letzten Wochen daraus entwickelte. Es

handelt sich um eine OROK Anderung. Dies sei nur nebenbei erwéhnt.
Tagesordnung:

1. Eréffnung und BegriiBung durch den Birgermeister Franz Schmadl
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. Verlesung der Tagesordnung
. WAT - Forderung - Beschlussfassung

. OROK - Formalénderung Keilfeld W-22 - Beschlussfassung

2

3

4

5. Kassaprifung 4. Vj. 2022

6. OROK - Anderung S 24 - Gp. 340/1 u. 340/5 - Beschlussfassung

7. Anderung des Flachenwidmungsplanes Gp. 340/1 u. 340/5 - Beschlussfassung
8. Bebauungsplan Gp. 340/1 u. 340/ 5 - Beschlussfassung

9. OROK Anderung - Hanneburger S-16 - Beschlussfassung

10. Anderung Fladchenwidmungsplan Gp. 752/4, 752/2 u. 752/1 - Beschlussfassung

11. Freilassungserklarung Gp. 42/3 - Beschlussfassung
12.Vergabe Saalmeister*in - Beschlussfassung

13. Brennholzansuchen - Beschlussfassung
14. Antrége, Anfragen und Allfalliges

11 Ja-Stimmen

3. WAT - Forderung - Beschlussfassung

Mit 24.02.2023 ist folgendes Schreiben von RA Dr. Feix bei der Gemeinde
eingelangt, in welchem binnen 10 Tage die Zahlung des Zinsschadens von
34.593,95 zu begleichen sei.

Bgm Franz Schmadl bringt das Schreiben von Dr. Feix und von RA Mathias
Kapferer dem Gemeinderat zu Kenntnis. RA Kapferer hat in seinem Schreiben
klargestellt, dass er fir die Gemeinde Wattenberg in dieser Sache kein Mandat
mehr annehme. Er habe in seinen Beratungen die Gemeinde und dem
Gemeinderat vor einem Rechtsstreit mit der WAT Immobilien GmbH abgeraten.
Dazu stehe er, und deshalb wolle er auch nicht gegen die WAT als Rechtsanwalt
vorgehen. Es wurde bei der Besprechung mit dem gesamten Gemeinderat
vereinbart, dass eine Stellungnahme von Zukunft Wattenberg und von Unser
Wattenberg an den Blrgermeister weitergeleitet werde und er diese in Folge an
Herrn RA Feix weiterleite. Rudolf Schmadl habe ihm dann, auf seine Nachfrage,
folgendes E- Mail dazu geschrieben:

Bei der Besprechung mit Herrn Nowak wurden die Positionen erdrtert und daher
war keine Antwort an Herrn Feix notwendig. Die Forderungen sind aus Sicht von
GR Rudolf Schmadl nicht gerechtfertigt - dies wurde auch so kommuniziert.

Auch David Steinlechner habe ihm bei der gestrigen Ausschusssitzung mitgeteilt,
dass es keine Stellungnahme mehr brauche.

Der Burgermeister fragt, ob sich die beiden Fraktionen sicher sind, dass in dieser
Sache nichts mehr zu tun sei?

GV David Steinlechner antwortet, wenn ein Wort zahlt, dann schon.
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GR Rudolf Schmadl berichtet, sie hatten ein Gesprach am Donnerstag nur mit
Herrn DI Rauch und am Freitag mit Mag. Novak und DI Rauch. Ein Fahrplan
wurde genannt. Es brauche keine Stellungnahme. Er liest vom Vertrag eine
Passage vor, warum die Forderung nicht gerechtfertigt sei.

Bgm Franz Schmadl stellt daraufhin fest, dass aufgrund dieses Schreibens eine
Beschlussfassung hinfallig sei.

GV David Steinlechner berichtet, dass Mag. Novak sagte, dass die Schadens- und
Zinsschadenforderung bis zur nachsten Gemeinderatssitzung aufgeschoben
werde.

4. OROK - Anderung Keilfeld W-22 - Beschlussfassung

Es gab, laut Wissens des Blrgermeisters, zwei Termine mit GR Rudolf Schmad|
und GV David Steinlechner. Am Donnerstag mit Herrn DI Friedrich Rauch und am
Freitag mit DI Friedrich Rauch und Mag Wolfgang Novak von der WAT Immobilien
GmbH. Es wurde dabei, eine nach Wunsch von Zukunft- und Unser Wattenberg,
gednderte OROK Anderung vereinbart, die nun die Zustimmung von Zukunft-
und Unser Wattenberg finden solle. Dies ging, nach Wahrnehmung des
Blrgermeisters, auch als Ziel aus den Gesprachen im Bauausschuss hervor. Die
Dichtezone 3 wurde von den Vertretern von Zukunft und Unser Wattenberg
vehement abgelehnt. Der Blrgermeister gehe also davon aus, dass die
Dichtezone 2 die Zustimmung beider Fraktionen findet, oder?

GR Rudolf Schmadl figt hinzu, dass er gewisse Sachen mit DI Rauch, z.Bsp. die
Idee eines besonderen Bebauungsplanes verfolgt habe. Dies hatte GR Rudolf
Schmadl sehr gut gefallen. Dies sei aber nach dem Gesprach mit Bgm Franz
Schmadl und DI Rauch wieder anders gewesen.

Bgm Franz Schmadl berichtigt, Rudolf Schmadl und David Steinlechner hatten
am Donnerstag ein Gesprach mit DI Rauch. DI Rauch habe anschlieBend den
Blrgermeister informiert, dass dieser besondere Bebauungsplan beinhalte, dass
ein Stock wieder heruntergenommen wirde. Er habe DI Rauch erklart, dass
diese Veranderung mit dem Vertragspartner abzuklaren sei. In Folge gab es vom
Blrgermeister die Anregung an Herrn DI Rauch, er solle noch einen Termin mit
GR Rudolf Schmadl, mit GV David Steinlechner und mit Mag. Wolfgang Novak
vereinbaren und dies wurde auch getan.

GR Rudolf Schmadl erwahnt, dass durch die Ricksprache mit dem Blirgermeister
Sachen geandert wurden. Inhalte, die er urspringlich entfernt haben wollte, sind
nun wieder im Gutachten. Es seien damit wieder Inhalte im Gutachten, die der
Blrgermeister wollte, und nicht jene, die sie als GR und GV wollten.

Bgm Franz Schmadl erwidert, man kdénne gerne DI Friedrich Rauch fragen. Der
BlUrgermeister habe zum Inhalt der Stellungnahme weder Angaben gemacht,
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noch Forderungen gestellt. Er habe DI Rauch nur mitgeteilt, dass er die
Errichtung einer Wohnanlage im Keilfeld in der Dichtezone 2 als sehr
problematisch sehe. Flr ihn, als Vertreter nach auBen, sei es wichtig, dass er
vom Raumplaner informiert werde. DI Rauch ist ein gerichtlich beeidigter
Gutachter, und keiner kénne ihm vorschreiben, was er in das Gutachten zu
schreiben habe, auch nicht der Blirgermeister.

Uber die Dichtzone 2 werde man bei , Allfalliges® noch etwas dazu sagen.

Da die Dichtezone 3 wohl keine Mehrheit finde, werde man die Verantwortung fir
die Vertragserfillung wahrnehmen. Die Frage sei, ob man fiir diese Abstimmung
die Stimmen der Burgerliste brauche. Bgm Franz Schmadl gehe davon aus, dass
dieser Beschluss auch ohne Birgerliste eine Mehrheit finde.

GRin Daniela Fréhlich stellt fest, dass noch nie zuvor gefragt wurde, wie
abgestimmt werde.

GV David Steinlechner erklart, es sei ausgemacht.

GR Rudolf Schmadl kénne nicht sagen, wie er abstimme, wenn er den
Beschlusstext nicht kenne.

Der Gemeinderat der Gemeinde Wattenberg hat in seiner Sitzung vom
22.11.2021 die Auflage des vom Biiro Planalp ZT GmbH ausgearbeiteten
Entwurfes iiber die Anderung des 6rtlichen Raumordnungskonzeptes der
Gemeinde Wattenberg vom 03.11.2021 zur 6ffentlichen Einsichthahme in
der Zeit vom 23.11.2021 bis zum 22.12.2021 beschlossen.

Wahrend der Auflage- und Stellungnahmefrist ist folgende Stellungnahme
eingelangt:

Stellungnahme mit Einwendungen vom 13.12.2021 (zugestellt per E-Mail
und per Post durch die Rechtsanwaltskanzlei Sallinger&Rampl Sillgass 21/I11 6020
Innsbruck)

Auf Antrag des Biirgermeisters hat der Gemeinderat der Gemeinde
Wattenberg am 18.01.2022 beschlossen, entsprechend der Begriindung
in der Stellungnahme des Biiros Planalp ZT GmbH vom 14.01.2022 der
Stellungnahme, betreffend der Anderung des OROK W 22 (C Anderung
OROKO - Seite 4) keine Folge zu geben.

Auf Antrag des Biirgermeisters beschlie3t der Gemeinderat der Gemeinde
Wattenberg gemaBB § 67 Abs. 1 iVm § 63 Abs. 8 des Tiroler
Raumordnungsgesetzes 2022 - TROG 2022, LGBI. Nr. 43/2022, mit
nachfolgender Begriindung:

Anderung des Planungsentwurfes zur Anderung des ortlichen
Raumordnungskonzeptes: In der Entwicklungssignatur W - 22 wird die
Dichtezone 3 durch die Dichtezone 2 ersetzt, den Gemeinderatsbeschluss
vom 18.01.2022 (Tagesordnungspunkt 6) aufzuheben und den von der
Planalp ZT GmbH ausgearbeiteten geinderten Entwurf iiber die Anderung
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des ortlichen Raumordnungskonzeptes (Version 5) vom 06.03.2023 der
Gemeinde Wattenberg durch zwei Wochen hindurch zur Einsicht
aufzulegen.

Gleichzeitig wird gemaB § 67 Abs. 1 lit. c TROG 2022 der Beschluss iiber
die dem Entwurf entsprechende Anderung des ortlichen
Raumordnungskonzeptes gefasst.

Dieser Beschluss wird nur rechtswirksam, wenn innerhalb der
Auflegungs- und Stellungnahmefrist keine Stellunghahme zum Entwurf
von einer hierzu berechtigten Person oder Stelle abgegeben wird.

6 Ja-Stimmen, 5 Nein-Stimmen

Ja-Stimmen: GV David Steinlechner, GRin Patricia Erler, GR Andreas
Mair, GR Dominik Mair, Ersatzgemeinderat Joseph Leitner, Bgm Franz
Schmadl,

Nein-Stimmen: GR Josef Steinlechner, GRin Christine Bachler, GRin
Sylvia Farbmacher, GR Rudolf Schmadl, GRin Daniela Frohlich

Bgm Franz Schmadl erklart, dass er hier mit Vorbehalt zugestimmt habe. Er
werde dies bei ,Allfélliges™ naher erklaren.

GR Rudolf Schmadl méchte hinzufligen, dass flr ihn 2 wesentliche Punkte nicht
tragbar seien.

1. Anderungsanlass: Die Vorgabe auf Hinblick auf den Nachweis des
Eigenbedarfes bzw. die erforderliche Realisierung eines objektgeférderten
Wohnbaus entfallt. Es werde mit diesem Beschluss festgelegt, dass die
Objektféorderung aufgehoben wird. Daflir habe es einen Beschluss
gegeben. Hier sei mit gestrigem Tag die Stellungnahmefrist abgelaufen. Es
gabe da noch einen Beschluss.

2. Ein wesentlicher Punkt, warum Unser Wattenberg nicht daflr stimmen
kdnne sei, dass Fakten beinhaltet sind, die zwar so sein mdgen, aber, da
It. TGO Vereinbarungen mit der Gemeinde nur schriftlich Glltigkeit haben,
sind diese Informationen nicht vollstandig. Er liest einen Absatz aus der
Stellungnahme von DI Friedrich Rauch vor.

Dies steht It. GR Rudolf Schmadl nicht im Vertrag und der Bgm. stelle dies als
Fakt dar.

Bgm Franz Schmadl erklart, dass er an Friedrich Rauch keinerlei Angaben fir die
Stellungnahme gemacht habe. Er habe nur darauf hingewiesen, dass die
Errichtung einer Wohnanlage in Dichtezone 2 problematisch sei, und er dies auch
mit der Abteilung Raumordnung besprechen solle, ob unter diesen Umstanden
eine aufsichtsbehdrdliche Genehmigung Gberhaupt maéglich ist.
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DI Friedrich Rauch hat die Stellungnahme auch mit jenen Informationen befullt,
die er grundsatzlich aus den Gesprachen mit dem Gemeinderat hatte.

Er habe DI Rauch mit GR Rudolf Schmad| und mit GV David Steinlechner alleine
gelassen und wurde nur Uber den Gesprachsstand informiert. Bgm Franz
Schmadl habe sich gewundert, dass GV David Steinlechner an Herrn DI Rauch E-
Mails schreibe, was in die Stellungnahme einzufiigen sei und was zu Iéschen sei.

Der Blrgermeister mache so etwas bei einem Sachverstandigen nicht. Ein
Sachverstandiger erstellt aus seiner Intention heraus ein Gutachten und dies
beeinflusse er nicht einmal als Birgermeister. SchlieBlich handelt es sich hier um
einen gerichtlich beeideten Gutachter.

GV David Steinlechner erklart, dass dies sonst nicht in drei Tagen zu erledigen
gewesen ware.

Bgm Franz Schmadl habe DI Rauch in keiner Weise beeinflusst. Ihm ware am
liebsten gewesen, man hatte nur den Formfehler von Dichtezone 2 auf
Dichtezone 3 behoben. Dann hatte es gar keine neue Stellungnahme gebraucht.

Die neue Stellungnahme ist aber mit GR Rudolf Schmadl und GV David
Steinlechner entstanden. DI Rauch hat dem Blrgermeister mitgeteilt, dass es bei
gewissen Inhalten sehr lange Diskussionen gegeben habe. Weil z.Bsp. Rudolf
Schmadl den geférderten Wohnbau wieder in der Stellungnahme haben wollte.

Er halte daher noch einmal fest, dass er diese Stellungnahme nicht beeinflusst
habe. Er wurde in der Bauausschusssitzung aufgefordert einen mehrheitlichen
Beschluss herbeizufiihren. Man habe sich vehement gegen die Dichtzone 3
gewehrt und daher habe der Bgm. zu den Listen Zukunft — und Unser
Wattenberg gesagt: Bitte arbeitet einen mehrheitsfahigen Beschluss aus.

Wenn er als Bgm. nicht mitstimmen hatte missen, ware es ihm lieber gewesen,
aber aus seinem Verantwortungsgefthl heraus habe er mitgestimmt.

GR Rudolf Schmadl erklart, dass es Fakt sei, dass man mit Friedrich Rauch eine
Bebauungsplananderung besprochen habe. Diese sei nach dem Gesprach mit
Bgm Franz Schmadl nicht mehr moéglich gewesen.

Bgm Franz Schmadl fuhrt aus, dass ihm DI Rauch darUber informiert habe und er
habe gesagt, dass dies mit dem Vertragspartner zu klaren sei.

Der vorliegende Bebauungsplan sei auch bereits beschlossen.

GV David Steinlechner erklért, es sei die Anderung von Dichtzone 3 auf 2 ein
Kompromissvorschlag, und warum die Liste Unser Wattenberg nicht mitgestimmt
habe, wisse er nicht.

GRin Daniela Frohlich begriindet ihre Ablehnung mit der Nichtwiederaufnahme
des objektgeférderten Wohnbaus. Fur sie sei klar, dass man auch vertragstreu



mailto:m@wattenberg.tirol.gv.at

Gemeindeamt

o W ATTENBERG

B 6113 Wattenberg — Bez. INNSBRUCK-Land
TELEFON: 05224 / 52230

FAX: 05224 / 52230-19

E-Mail:  bgm@wattenberg.tirol.gv.at

sei, wenn man den objektgeférderten Wohnbau nicht herausnehme. Sie wolle
den Vertrag nicht Gbererfillen.

Bgm Franz Schmadl erwahnt, dass damals Unser Wattenberg mitgestimmt habe,
dass die Mittel aus dem Grundverkauf fir den Oberflachenwasserkanal und den
Rieserweg verwendet werden, und gleichzeitig war man gegen den Verkauf.

Da GRin Daniela Fréhlich bei dem Gesprach mit Mag. Wolfgang Novak und Mag.
Ruben Steiner nicht dabei war, erklare er noch einmal, dass die Gemeinde mit
einer Verkaufsvereinbarung pro aktiv nur gefordert habe, dass keine
Freizeitwohnsitze errichtet werden. Dies habe die WAT akzeptiert und daher habe
sie auch den hohen Preis von € 540/m?2 bezahlt. Mit diesem Preis, der weit lGber
den Wohnbauférderungssatz liegt, kdnne die WAT gar nicht wohnbaugeférdert
bauen. Gleichzeitig sei im Keilfeld kein geférderter Wohnbau flir die Gemeinde
leistbar, weil die Gemeinde dadurch nur € 142.000 erl6ést hatte, und allein der
Oberflachenwasserkanal und der StraBenausbau € 330.000 gekostet haben.

GRin Daniela Frohlich halt fest, dass im Vertrag nicht angegeben sei, dass der
Objektférderungsstempel rausgenommen werde. Wenn die WAT einen schlechten
Vertrag aufsetze, dann sei man selber Schuld. Sie werden den Vertrag auf keinen
Fall Gbererfillen. Lt. Daniela Frohlich sei es ein absoluter Humbug, dass man frei
finanziert bauen kénne, nur weil man einen héheren Preis zahle.

GRin Bachler Christine fragt, ob es da einen Juristen gibt, der dies behaupte.
GRin Daniela Froéhlich entgegnet, dass man sich da sicher sein kdnne.

GRin Christine Bachler wiisste gern, wer dieser Jurist sei.

GRin Daniela Froéhlich entgegnet, das werde man zur gegebenen Zeit erfahren.

GRin Sylvia Farbmacher will zur Vertragstreue festhalten, dass GRin Daniela
Frohlich beim Gesprach mit dem Gemeinderat, mit Mag. Novak und Mag. Ruben
Steiner nicht dabei war. Ruben Steiner erklarte, dass nicht nur das geschriebene
gelte. Das geschriebene bilde nicht den gesamten Vertrag.

GR Rudolf Schmadl antwortet dazu, dass der von Mag. Ruben Steiner erwahnte
Paragraph nur flr geringwertige Guter gelte. Fur alles, was Uber das
Geringwertige hinausgehe, gibt es einen Vertrag. Und wenn im Vertrag steht,
dass 1054 m2 gekauft werden, mit der einzigen Auflage von einer
Nutzflachendichte von 0,8 und sonst nichts. Er zitiert aus dem Vertrag, die
Gemeinde haftet nicht fir das Bauen nach einer bestimmten Zeit und einem
bestimmten Plan.

Daher brauche man sich nicht zu fragen, was man mit einer Forderung von €
34.000 machen solle. Lt. GR Rudolf Schmadl stehe im Vertrag, dass es nicht so
sei, und man kimmere sich um Dinge, die nicht im Vertrag stehen.
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GRin Daniela Fréhlich fragt, ob man sich auBerhalb von Mag. Ruben Steiner und
Mag. Kapferer noch irgendwo informiert habe.

GRin Christine Bachler fragt, wo sich Daniela Fréhlich und Rudolf Schmadl
informiert haben und warum man diese Informationen nicht mit dem gesamten
Gemeinderat teile.

GRin Daniela Frohlich sagt wiederholt, man werde es zum gegebenen Zeitpunkt
mitteilen.

GR Josef Steinlechner stellt fest, dass Uber das Gutachten von Univ. Prof. Dr.
Pegger nicht mehr gesprochen werde. Er finde, dass Dr. Pegger den Kaufvertrag
angeschaut habe eine sehr klare Aussage in seinem Gutachten getroffen habe.
Diese sei ernst zu nehmen. Hinzu komme, dass auch Mag. Kapferer und Ruben
Steiner zum gleichen Ergebnis gekommen seien, und es handle sich immerhin
um drei Rechtsanwalte, die alle zum selben Ergebnis kamen.

GRin Daniela Frohlich erklart, dass bei RA Pegger nicht jene Fragen gestellt
werden konnten, die man stellen hatte wollen, da der Blrgermeister die
Kommunikation iGbernommen habe. Gewisse Schriftteile seien, It. Daniela
Frohlich, sogar direkt von Kapferer Ubernommen worden. Dadurch wurden
Fragen, die sie stellen wollten, vereitelt. Man habe aber jetzt jemanden
gefunden, der unbefangen sei.

Bgm Franz Schmadl verweist, dass er dazu bei ,Allfalliges™ noch naher eingehen
werde.

5. Kassaprifung 4. Vj. 2022

UberprUfungsausschus_sobmann Rudolf Schmadl bringt dem Gemeinderat den
Kassabericht aus der U-Ausschusssitzung vom 15.02.2023 zur Kenntnis.

Kassenbestandsaufnahme gemaB3 § 22 GHV

KASSENBESTANDSAUFNAHME: Betrdge in EUR

\(féﬁkgon.tfég%gl; Fll\larllk;“\;\r/attens AT18 3635 1000 0022 3123 136.092,77
Zwischensumme Bargeld und Girokonten 136.092,77
Sparbuch Kaution Wohnung Gemeindeamt 504,82
Sparbuch Kaution Wohnung Grub 2.400,28
Zwischensumme Kautionssparbiicher 2.905,10
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Zahlungsmittelreserve flir allgemeine Haushaltsricklage

zum 30.12.2022 75.027,60

Zwischensumme Zahlungsmittelreserven 75.027,60

Vorhandener tatsachlicher Kassenbestand (Kassen-

Ist-Bestand) 214.025,47

Stand liquide Mittel It. Finanzierungshaushalt zum
30.12.2022

It. Buchungsabschluss 2021/20 (1134-1150) vom
30.12.2022

214.025,47

+ ungebuchte Einzahlungen

- ungebuchte Auszahlungen

Buchmagiger Kassenbestand (Kassen-Soll-Bestand)* 214.025,47

Lt. Blirgermeister werden diese Uberschreitungen Ende Mérz behandelt.

GR Rudolf Schmadl erwahnt, dass auch ein Beschluss gefasst und dieser sich
nicht auf der Tagesordnung befinde.

Der Gemeinderat nimmt die Kassapriifung vom 15.02.2023 zur Kenntnis

6. OROK - Anderung S 24 - Gp. 340/1 u. 340/5 -
Beschlussfassung

Wie in der Bauausschusssitzung besprochen, handelt es sich hier um eine OROK
Anderung im Bereich ,Mehrn" fiir einen Brennholzschuppen. Dieser OROK
Anderung ging auch eine Grundiibertragung voraus. Es wurde in der letzten
Bauausschusssitzung ausfiuhrlich erldutert und somit schlage Bgm Franz Schmadl
dies zur Beschlussfassung vor.

GR Rudolf Schmadl fragt, ob es richtig sei, dass im Zuge der Errichtung dieses
Brennholzschuppens eine Anzeige eingelangt sei.

Bgm Franz Schmadl antwortet, dass dies stimme, und dass ihn der Anzeigende
beschuldige, er behandle als Behdrde nicht alle gleich.

Dies stimme nicht. Er behandle alle gleich. Er mlsse zum Bauvorhaben von
Martin Pittl auch sagen, dass dieser sich sehr bemihe um eine OROK Anderung,
eine Widmung und einen Bebauungsplan fir einen Brennholzschuppen.

Beim anderen Fall gebe es nach wie vor kein Ansuchen fir eine Widmung in
Sonderflache Hofstelle. Es gibt dort auch ein Gebaude, flir welches eine
Beniltzungsuntersagung ausgesprochen wurde. Man wisse aber nicht, ob es
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trotzdem bewohnt sei. Bei einem Lokalaugenschein war der Schlissel nicht
auffindbar. Er werde selbstverstandlich beide Falle genau gleich abarbeiten.

GR Rudolf Schmadl erklart, dass fur ihn die Beratungen bei diesem Punkt noch
nicht fertig abgeschlossen seien, da es ein laufendes Verfahren gebe.

Flr ihn sei es nicht in Ordnung, wie der Blrgermeister dieses Verfahren
abarbeite.

Bgm Franz Schmadl erklart, dass die OROK Anderung, die Flachenwidmung und
der Bebauungsplan seit dem 18.11.2022 vorliege. Er habe die Unterlagen bereits
am 5.12.2022 an GR und Bauausschussobmann Rudolf Schmadl| weitergeleitet.
Dieser wollte vor Weihnachten keine Sitzung mehr machen. Bei der letzten
Sitzung wurde sogar DI Friedrich Rauch eingeladen, um dariber zu beraten.
Jetzt misse ihm Rudolf Schmadl sagen, was an dieser Vorgehensweise falsch sei.
GR Rudolf Schmadl habe alle Unterlagen per E-Mail bekommen. Er wisse gar
nicht, ob GR Rudolf Schmadl die Unterlagen GUberhaupt an die anderen
Bauausschussmitglieder weitergeleitet habe.

GR Rudolf Schmadl antwortet, dies genau zu erklaren wurde zu weit gehen.

Die Informationen, die er am 5.12.2022 bekommen habe, wurden in einer zu
selektiven Art weitergeleitet. Daher werde er zuerst mit Experten Ricksprache
halten und wenn dann wieder Fragen auftauchen, werden diese abgearbeitet.

Vbgm Thomas Wopfner fragt, ob die Anzeige ein Einfluss auf die
Beschlussfassung habe.

Bgm Franz Schmadl verneint dies.

GR Josef Steinlechner sagt dazu, dass auch er im Bauausschuss sei. Er finde es
von GR Rudolf Schmadl| etwas utopisch, wenn jetzt die Verfahrensweise nicht
passe. Das Thema war bereits mehrmals im Ausschuss, dann habe man gesagt,
man sei zu wenig klar. Es brauche dazu noch DI Friedrich Rauch. Dann habe man
ihn eingeladen und am Ende der Beratung habe der Bgm und Friedrich Rauch
gefragt, ob es noch Fragen gibt. Rudolf Schmadl habe gesagt, es gebe keine
Fragen mehr. Dann wurde gesagt, man bringe es zur Beschlussfassung. Darauf
habe Rudolf Schmadl wiederum gesagt, es gebe keine Fragen mehr, aber er sei
noch nicht soweit. GR Josef Steinlechner frage sich, wie man keine Fragen mehr
haben kénne, und doch nicht soweit sei. Es sei flir ihn nicht nachvollziehbar.

Vbgm Thomas Wopfner fragt, ob das 6ffentliche Interesse daftir vorliege. Dies
gehe flr ihn aus den Unterlagen nicht hervor.

Bgm Franz Schmadl entgegnet mit einem Gemeinderatsbeschluss sei das
offentliche Interesse gegeben.

Der Gemeinderat der Gemeinde Wattenberg beschliet auf Antrag des
Blirgermeisters gemafB § 67 Abs 1 des Tiroler Raumordnungsgesetzes
2022 - TROG 22 LGB.1 43/2022 den vom Biiro Planalp ZT
ausgearbeiteten Entwurf fiir die Anderung des ortlichen
Raumordnungskonzeptes der Gemeinde Wattenberg vom 18.11.2022
durch vier Wochen hindurch der 6ffentlichen Einsichtnahme aufzulegen.
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Der Entwurf sieht folgende Anderungen des &rtlichen
Raumordnungskonzeptes vor:

e Aufhebung der 6kologisch wertvollen Freihaltefldche im
Planungsgebiet It. dem beiliegenden Anderungsplan

e Festlegung der Entwicklungssignatur S24 fiir das
Planungsgebiet It. dem beiliegenden

Anderungsplan

e Anderung der Verordnung des Ortlichen
Raumordnungskonzeptes - Einfiigen der
Entwicklungssignatur S24, S24: Brennholzlager

o Zeitzone Z1: unmittelbarer Bedarf

e S: Vorwiegend Sondernutzung mit erheblichen baulichen
Anlagen

Gleichzeitig wird gemaB § 67 Abs. 1 lit. c TROG 2022 der Beschluss liber
die dem Entwurf entsprechende Anderung des ortlichen
Raumordnungskonzeptes gefasst.

Dieser Beschluss wird nur rechtswirksam, wenn innerhalb der
Auflegungs- und Stellungnahmefrist keine Stellungnahme zum Entwurf
von einer hierzu berechtigten Person oder Stelle abgegeben wird.

9 Ja-Stimmen, 2 Nein-Stimmen

7. Anderung des Flachenwidmungsplanes Gp. 340/1 u. 340/5 -
Beschlussfassung

Die Anderung des Flachenwidmungsplanes steht im Zusammenhang mit der
OROK Anderung und wurde ebenfalls im Bauausschuss ausfihrlich besprochen.

Auf Antrag des Biirgermeisters beschlieBt der Gemeinderat der
Gemeinde Wattenberg gemaf § 68 Abs. 3 i.V.m § 63 Abs. 9 Tiroler
Raumordnungsgesetz 2022 - TROG 2022, LGBI. Nr. 43/2022, den vom
Biiro Planalp ausgearbeiteten Entwurf iiber die Anderung des
Flachenwidmungsplanes der Gemeinde vom 07.10.2022, Zahl 366 2022 -
00006 durch vier Wochen hindurch zur offentlichen Einsichtnahme
aufzulegen.

Der Entwurf sieht eine Anderung des Flichenwidmungsplanes der
Gemeinde im Bereich des Grundstiickes 340/1 und 340/5 in 81019 KG
Wattenberg, von derzeit Freiland in kiinftig Sonderflache Brennholzlager
vor:

11


mailto:m@wattenberg.tirol.gv.at

Gemeindeamt

o W ATTENBERG

B 6113 Wattenberg — Bez. INNSBRUCK-Land
TELEFON: 05224 / 52230

FAX: 05224 / 52230-19

E-Mail:  bgm@wattenberg.tirol.gv.at

Gp. 340/1 - 147 m2 von Freiland § 41 in Sonderfldche
standortgebunden

§ 43 (1) a Festlegung - Erlauterung — Brennholzlager
Gp. 340/5 - 151 m2 von Freiland § 41 in Sonderfldache
standortgebunden

§ 43 (1) a Festlegung - Erlauterung - Brennholzlager

Gleichzeitig wird gemaB § 68 Abs. 3 lit. d TROG 2022 der Beschluss iiber
die dem Entwurf entsprechende Anderung des Flichenwidmungsplanes
der Gemeinde gefasst.

Dieser Beschluss wird nur rechtswirksam, wenn innerhalb der
Auflegungs- und Stellungnahmefrist keine Stellungnahme zum Entwurf
von einer hierzu berechtigten Person oder Stelle abgegeben wird.

9 Ja-Stimmen, 2 Nein-Stimmen

8. Bebauungsplan Gp. 340/1 u. 340/5 - Beschlussfassung

Flr dieses Brennholzlager sei aufgrund einer Widmungsgrenze hin zum Michlbach
eine Baugrenzlinie festzulegen, welche einen Bebauungsplan erfordere. Daher sei
auch dieser zur Beschlussfassung zu bringen.

Auf Antrag des Biirgermeisters beschlieBt der Gemeinderat der
Gemeinde Wattenberg gemaB § 64 Abs. 1 des Tiroler
Raumordnungsgesetzes 2022 - TROG 2022, LGBI. Nr. 43/2022, den von
der Planalp ZT GmbH ausgearbeiteten Entwurf liber die Erlassung eines
Bebauungsplanes vom 18.11.2022, durch vier Wochen hindurch zur
offentlichen Einsichthahme aufzulegen.

Der Entwurf sieht folgende Vorgaben vor:

BBD 0,3 §61.4 TROG 2022
BWO o TBO § 60.4 TROG 2022
HG H 1056,6 U. A § 62.1 TROG 2022
HB H 1056,6 U. A § 62.5 TROG 2022
oG H 1 §62.1 TROG 2022

Gleichzeitig wird gemaB § 64 Abs. 4 TROG 2022 der Beschluss iiber die
Erlassung des gegenstidndlichen Bebauungsplanes gefasst.

Dieser Beschluss wird nur rechtswirksam, wenn innerhalb der
Auflegungs- und Stellungnahmefrist keine Stellungnahme zum Entwurf
von einer hierzu berechtigten Person oder Stelle abgegeben wird.

9 Ja-Stimmen, 2 Nein-Stimmen

GV David Steinlechner erwahnt, dass hier vor der Erlassung des
Bebauungsplanes gebaut wurde. Dies mache es etwas schwerer.

12
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Vbgm Thomas Wopfner erwdahnt, man habe den Grundtausch erledigt, dies sei
alles ausverhandelt worden und daher habe man auch zugestimmt. Es sei somit
alles bereinigt.

9. OROK Anderung - Hanneburger S-16 - Beschlussfassung

Im Bereich Hanneburger ist aufgrund einer Widmungsreparatur auch eine
Anderung des OROK von Gasthaus in Gasthof erforderlich.

Auch die derzeit bestehende Widmung musste auf Gasthof lauten, mit einer
Widmung Gasthaus dirften, strenggenommen, keine Beherbergungen
stattfinden. Daher sind flr einen zuklinftigen Betrieb die Widmungs-
voraussetzungen auch dementsprechend zu schaffen. Bgm Franz Schmadl fragt,
ob es dazu noch Fragen gibt.

GR Rudolf Schmadl erklart, dass er das Gleiche wiederhole. Das letzte Gesprach
dartber war sehr umfangreich. Man sei mitten in den Gesprachen. Es seien
gewisse Informationen noch offen. Die Festlegung , Gasthof" sei nicht in der
Bauordnung.

Bgm Franz Schmadl korrigiert, dass die Festlegung Gasthof im Tiroler
Raumordnungsgesetz aufscheint. GR Rudolf Schmadl bringe hier die TBO und das
TROG durcheinander.

GR Rudolf Schmadl brauche hier noch ein paar Sitzungen und kénne sich noch
nicht entscheiden. Fur ihn sei dies noch nicht beschlussreif.

Der Gemeinderat der Gemeinde Wattenberg beschlieBt auf Antrag des
Blirgermeisters gemaf3 § 67 Abs 1 des Tiroler Raumordnungsgesetzes
2022 - TROG 22 LGB.143/2022 den vom Biiro Planalp ZT ausgearbeiteten
Entwurf fiir die Anderung des ortlichen Raumordnungskonzeptes der
Gemeinde Wattenberg vom 06.02.2023 durch vier Wochen hindurch zur
offentlichen Einsichtnahme aufzulegen.

Der Entwurf sieht folgende Anderungen des 6rtlichen Raumordnungs-
konzeptes vor:

e Teilweise Aufhebung der sonstigen Freihaltefldchen FS 16
im Planungsgebiet It. dem beiliegenden Anderungsplan

e Festlegung der Entwicklungssignatur S 16 fiir das
Planungsgebiet It. dem beiliegenden Anderungsplan

e Festlegung der sonstigen Freihaltefliche FS 16 im
Planungsgebiet It. dem beiliegenden Anderungsplan

e Anderung der Verordnung des OROK - Abdnderung der
Entwicklungssignatur S 16:

13
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e Abédnderung der der Textierung der Entwicklungssignatur
- Sondernutzung von S - 16 von derzeit

e Sondernutzung S-16 Gasthaus - Zeitzone Z 1 bebaut

e S: Vorwiegend Sondernutzung mit erheblichen baulichen
Anlagen in Sondernutzung S 16 Gasthof - Zeitzone Z1 -
unmittelbarer Bedarf

e S Vorwiegend Sondernutzung mit erheblichen baulichen
Anlagen

e Anderung des Siedlungsrandes im Bereich des
Planungsgebietes

Gleichzeitig wird gemaB § 67 Abs. 1 lit. c TROG 2022 der Beschluss iiber
die dem Entwurf entsprechende Anderung des ortlichen
Raumordnungskonzeptes gefasst.

Dieser Beschluss wird nur rechtswirksam, wenn innerhalb der
Auflegungs- und Stellungnahmefrist keine Stellungnahme zum Entwurf
von einer hierzu berechtigten Person oder Stelle abgegeben wird.

4 Ja-Stimmen, 7 Nein-Stimmen
Bgm Franz Schmadl fragt, welche Grinde es gebe, warum man nicht zustimme.

Vbgm Thoms Wopfner wolle vom Eigentimer wissen, was gebaut werde. Das
wollte man beim Eigentimer hinterfragen. Man wollte abstimmen, und nun sei es
abgestimmt.

GRin Christine Bachler erinnert Vbgm Thomas Wopfner daran, dass er bei der
Bauausschusssitzung daftr war, diesen Punkt abzustimmen. Er hatte sagen
kdénnen, dass man noch nicht so weit sei. Denn es mache nicht viel Sinn, wenn
man abstimmt und dann keine Mehrheit habe.

GR Josef Steinlechner fugt hinzu, dass dies dasselbe war, wie bei anderen
Themen. Es wurde gesagt, es gebe noch mehrere Fragen. Dann habe man DI
Rauch beigezogen. Er habe alle Fragen beantwortet. GR Rudolf Schmadl sagte er
sei noch nicht soweit. Vbgm Thomas Wopfner habe schon gesagt, von ihm aus
gebe es keine Fragen mehr. Damit habe GRin Christine Bachler Recht. Er frage
sich, nach welchen Kriterien solche Dinge entschieden werden. Es habe nach der
Bauausschusssitzung keine Fragen mehr gegeben, und doch sei es nicht
abstimmungsreif. Welchen Grund gebe es dafr.

Vbgm Thomas Wopfner erwidert, nachdem DI Rauch sagte, das Bauverfahren sei
ein separates Verfahren, habe er keine Fragen mehr gehabt. Das bedeute aber
nicht, dass er zustimme.
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Bgm Franz Schmadl erklart die Reihenfolge, wie sie bereits Dr. Sallinger schon
beschrieben habe. Zuerst kommt die OROK Anderung, dann die Anderung des
Flachenwidmungsplanes und dann der Bebauungsplan. Man kann die OROK
Anderung und die Flachenwidmung genehmigen. Den Bebauungsplan kénne man
dann wieder im Ausschuss eigens beraten. Einen Bebauungsplan kénne man erst
vorlegen, wenn man wei3, was man baut und was mdglich ist. OROK Anderung
sei eine reine Reparatur und er frage sich, was hier so schwer sei, wenn man
eine OROK Anderung repariere, um eine korrekte Widmung, die auch einen
Beherbergungsbetreib gerecht wird,e zu beschlieBen. Es mache daher auch
keinen Sinn, Uber die Widmung abzustimmen, wenn man die OROK Anderung
ablehne.

GRin Patricia Erler stellt an GR Josef Steinlechner die Frage nach der
Befangenheit, die ihr beim Beschluss Uber die Gemeindezeitung vorgeworfen
wurde. Hier gehe es um Josefs Bruder und um den Cousin vom Blrgermeister.
Nach welchem MaB werde hier gemessen.

GR Josef Steinlechner antworte gerne auf diese Frage. Er habe sich dartber
informiert. Bei Widmungen und OROK Anderungen gebe es keine Befangenheit.

Vbgm Thomas Wopfner ware bei der Widmung im Keilfeld auch nicht befangen.

Bgm Franz Schmadl erklart, dass OROK Anderungen, Widmungsénderungen und
Bebauungsplane zu den Verordnungen zahlen, und hier gebe es keine
Befangenheit. Dies sei in der TGO nachzulesen. Befangenheit gibt es bei
Grenzanderungen, bei Grundkaufen oder Verkdaufen oder Anstellungen von einem
nahen Verwandten usw., aber nicht bei Widmungen oder OROK Anderungen.

10. Anderung Flachenwidmungsplan Gp. 752/4, 752/2 u. 752/1 -
Beschlussfassung

Aufgrund der Abstimmung von Tagesordnungspunkt 9, entfallt dieser Punkt

11. Freilassungserklarung Gp. 42/3 - Beschlussfassung

Notar Gerhard Schafferer hat fir Markus Schafferer, bzw. flir dessen
Grundkaufer die Fa. Kraftwerk Haim KG eine Freilassungserklarung beantragt um
das neugebildete Grundstiick, auf dem eine Trafostation errichtet wurde,
lastenfrei Ubertragen zu kénnen.

Der Gemeinderat beschlieBBt das Gst 42/3 im Ausmaf von 42 m2, aus
folgend-angefiihrter Reallast - C-LNR -4, 4 a Stand 1906 Reallast - Erhalt der
sog. Sagerbriicke Uber den Wattenbach in der Héhe der Sédge Gst. 64 Gemeinde
Wattenberg und Voégelsberg - aus der Haftung zu entlassen und erteilt als
Buchberechtigte ihre ausdriickliche Zustimmung und Einwilligung, dass
aufgrund der Urkunde iiber auch nur einseitiges Begehren und ohne ihr
weiteres Wissen und Einvernehmen, jedoch nicht auf ihre Kosten, die
lastenfreie Abschreibung des neuvermessenen Gst 42/3 im Ausmaf von
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42 m2 vom Grundbuchskorper der Liegenschaft im Grundbuch 81019
Wattenberg EZ 90001bewilligt und vollzogen werden kann.

Gleichzeitig verzichtet die Gemeinde darauf gegen den ergehenden
Grundbuchsbeschluss ein Rechtsmittel einzulegen.

11 Ja-Stimmen

12. Vergabe Saalmeister*in — Beschlussfassung

In der Kulturausschusssitzung am 27.01.2023 wurde unter anderem auch Uber
die Vergabe des Saalmeisters, der Saalmeister*in beraten. Bgm Franz Schmadl
habe aus dem Protokoll vernommen, dass dies zur Beschlussfassung gelangen
kann.

Drei Angebote sind eingelangt von:
Christian Schweinberger aus Weer
Josef Heumader - Wattenberg
Barbara Holzl - Wattenberg

Christian Schweinberger und Josef Heumader haben jeweils ein Firmenangebot
abgegeben.

Barbara Hoélzl hat sich als Arbeitskraft beworben und wiirde mit ihrer Tatigkeit als
Saalmeisterin ihr bereits bestehendes Arbeitsverhaltnis gerne erweitern.

Mit einem errechneten Stundenlohn von rd. € 13,00 ware dies flr die Gemeinde
die glnstigste Losung und daher hat sich auch der Kulturausschuss letztendlich
fur Barbara Hoélzl entschieden.

Um den Arbeitsaufwand kontrollierbar zu halten wurden folgende Stundensatze
fir die Ubergabe nach Veranstaltungen festgelegt.

Ubergabe Saal mit Kiiche 3 Stunden
Ubergabe Saal ohne Kiiche 1 Stunde
Ubergabe Gemeinschaftsraum 0,25 Stunden
Ubergabe nach Proben 0,25 Stunden

Diese Ubergabesétze sind Schatzwerte und kénnen bei Bedarf angepasst werden.

Der Gemeinderat beschliet Frau Holzl Barbara im Zuge ihres
bestehenden Dienstverhaltnisses mit der Aufgabe der Saalmeisterin zu
betrauen.

11 Ja-Stimmen
13. Brennholzansuchen - Beschlussfassung

Es liegen 2 Antrage fiur ein Brennholzansuchen vor.

Beschlusstext: Der Gemeinderat beschlieBt die Zuteilung fiir bis zu 12 fm
Brennholz pro Haushalt It. Beschluss vom 02.10.2012 unter Bezug des
Ergdanzungsbeschlusses vom 03.08.2015 fiir folgende Antragsteller:

Dominik Mair
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Manfred Holzeisen

10 Ja-Stimmen, 1 Enthaltung Dominik Mair

14. Antrage, Anfragen und Allfalliges

Bgm Franz Schmadl fragt nach Wortmeldungen.

GR Rudolf Schmadl fragt an, ob die Stellungnahmen zum Schnitzerfeld an den
gesamten Gemeinderat gesendet werden, oder an die Mitglieder des
Bauausschusses.

Bgm Franz Schmadl teilt dazu mit, dass er sie an den gesamten Gemeinderat
versendet.

GRin Sylvia Farbmacher berichtet, dass sie heute wieder auf die
Sommerbetreuung angeredet worden sei. Sie fragt, ob nach der heutigen Sitzung
madglichst bald eine Sitzung des Kulturausschusses stattfinde. Vielen Eltern sei es
ein Anliegen, dass es hier moéglichst bald eine L6sung gibt. Sie richtet an
Kulturausschussobmann Andreas Mair die Anfrage nach dem derzeitigen Stand in
Sachen Sommerbetreuung. Sie habe mitbekommen, dass Andreas Mair
Gesprache mit den Blirgermeistern von Wattens und Fritzens geflihrt habe. Sie
wisse hier als Mitglied des Sozial- und Kulturausschusses leider nichts. Sie hatte
gerne auch die aktuellen Informationen, um sie weitertragen zu kénnen.

GR Andreas Mair sagt, dass demnachst eine Sitzung sein werde.

Bgm Franz Schmadl fragt Andreas Mair, wie das sei, wenn der
Kulturausschussobmann Gesprache mit anderen Blrgermeistern mache. Gehe er
da allein, oder nimmt er die Mitglieder des Sozial- und Kulturausschusses mit.

Andreas Mair berichtet, er habe GRin Daniela Fréhlich und GRin Patricia Erler
mitgenommen.

Bgm Franz Schmadl fragt, ob dies der gesamte Kulturausschuss sei.
GR Andreas Mair beruft sich darauf, dass man dieses Recht habe.

Bgm Franz Schmadl erwdhnt, dass er die Vertretung nach auB8en sei. Ihm stére
es nicht, dass er nicht dabei war, aber wenn man als Kulturausschuss mit dieser
Sache betraut ist, und dann lasst man bei den Gesprachen eine Fraktion
kategorisch weg, dann frage sich der Blrgermeister, ob dies objektiv sei.

GRin Particia Erler berichtet, sie haben Vorgesprache gefiihrt und haben dies
auch im Kulturausschuss angesprochen. Es habe dann geheiBen, macht ihr, dies
wurde gefordert und deshalb haben sie es gemacht.

GR Josef Steinlechner habe nichts dagegen, wenn etwas gemacht wird, aber er
wolle bitte Uber die Gesprache informiert werden. Wenn man als Obmann eines
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Gremiums etwas ausarbeite dann sollte man dieses Gremium schon Uber den
Verlauf informieren. Wenn er hore, wieviel Informationen vom Bgm gefordert
werden und in Richtung Kulturausschuss sei es absolut unnétig zu informieren.
Im Sinne einer transparenten Zusammenarbeit ware eine Information durch den
Obmann aus seiner Sicht notwendig. Ein guter Obmann informiert seinen
Ausschuss.

GRin Christine Bachler sei es auch wichtig, dass die Mitglieder eines Ausschusses
informiert werden. Bei der 6ffentlichen Gemeindeversammlung wurde die
Zusammenarbeit propagiert. Davon sehe sie nichts.

Bgm Franz Schmadl habe aufgrund einer Aussage von GR Andreas Mair, dass flr
die Kinder zu wenig getan werde, ihn am 13.01.20223 darauf hingewiesen, dass
in einer Sitzung des Sozial- und Kulturausschusses vom 26.04.2022 der Obmann
Andreas Mair gesagt habe, dass die Sommerbetreuung flir das nachste Jahr
verbessert werde. Bis zum 13.01.2023 habe der Bgm. aber keinerlei
Informationen bekommen, wie diese Verbesserung aussehe.

GR Andreas Mair beteuert, dass er daran arbeite. Er werde zur gegebenen Zeit
auch informieren. Er hére von den Eltern, dass der Bgm. sage, es laufe alles wie
letztes Jahr weiter. Diese Informationen habe er.

Bgm Franz Schmadl stellt klar, dass er den Eltern eine Perspektive geben musse.
Er werde oft gefragt, wie es mit der Sommerbetreuung aussehe. Er sage daher
zu den Eltern, dass vier Wochen, so wie letztes Jahr, in jedem Fall stattfinden.
Dies garantiere er als Bgm. Der Kulturausschuss arbeite aber an einer
Verbesserung.

GV David Steinlechner mdchte zur Ausschussarbeit sagen, dass es gar nicht
madglich sei, immer jeden alles zu erklaren. Man musse es zusammenfassen. Die
Informationsibermittlung sei nicht immer so einfach.

Vbgm Thomas Wopfner stellt fest, dass man ohne ihn beim Bezirkshauptmann
war, und den Bezirkshauptmann gesagt habe, dass nur Uber Wopfners Leiche
etwas im Keilfeld passiere. Er habe dies niemals so gesagt.

Bgm Franz Schmadl erklart, dass dies so nicht stimme. Er sei auch gerne bereit,
dies mit dem Vbgm und den Bezirkshauptmann abzuklaren.

Bgm Franz Schmadl wolle noch auf die Dichtzone 2 kurz eingehen. Er habe bei
dieser, nur aus seiner Verantwortung gegenuber dem Vertragspartner,
mitgestimmt, obwohl ihm dieser Beschluss widerstehe. Er finde es nicht
forderlich, im Besonderen flir das Keilfeld, eine Wohnanlage in der Dichtezone 2
zu errichten. Denn gerade im Keilfeld, wo immer wieder Einfamilienhdauser
verauBert werden, fehlen der Gemeinde dann die Argumente, wenn ein
interessierter Wohnbautrager in der Dichtezone 2, die sich Uiber das gesamte
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Keilfeld erstreckt, auch eine Wohnanlage mit einer Nutzflachendichte von 0,8
bauen will. Wie solle man einem Wohnbautrager erklaren, dass er in der
Dichtezone nicht auch 0,8 bauen kénne, wenn die Gemeinde in der Dichtezone 2
eine Wohnanlage mit eben dieser Dichte errichtet. Deswegen gebe es auch diese
Kategorien im Raumordnungskonzept. Dichtzone 1 Einfamilienhduser, Dichtzone
2 Mehrfamilienhduser und Dichtezone 3 Wohnanlagen. Dies ware auch der Sinn
der Dichtezonen, dass man gegenuber Wohnbautragern einen gewissen Schutz
aufbaue. Zudem spiele die Dichtezone absolut keine Rolle flir die
Vertragserflillung. Die WAT baut in der Dichtzone 2 genauso wie in der Dichtzone
3. Flr die Gemeinde spiele es aber sehr wohl eine Rolle, wenn ein
Wohnbautrager an sie herantritt und erklart, es gibt schon eine Wohnanlage in
der Dichtezone 2 und daher verlange dann ein Wohnbautrager, dass auch er dies
so bauen kénne. Dies sei die Begriindung, warum der Blrgermeister diese
Herabsetzung der Dichtzone als einen fatalen Fehler sehe.

GV David Steinlechner berichtet, man habe ausflihrlich darliber gesprochen und
festgestellt, dass es bereits eine bestehende Wohnanlage im Keilfeld gibt, die
auch in der Dichtezone 2 errichtet wurde.

Bgm Franz Schmadl sagt dazu, dass man Uber diese Wohnanlage beim nachsten
Raumordnungskonzept auch die Dichtezone 3 daruberlegen sollte.

GRin Christine Bachler erklart warum sie dagegen gestimmt habe. DI Friedrich
Rauch habe davor gewarnt. Denn wenn ein Wohnbautrager ein gréBeres
Grundstick kaufe und sich auf die Gleichbehandlung berufe, kénne man ihm
nichts dagegenhalten.

GR Rudolf Schmadl erklart, dass man ausdricklich in die Stellungnahme
hinschreiben wollte, dass diese Dichtzone 2 eine Ausnahme sei.

Bgm Franz Schmadl entgegnet, dass man alles in eine Stellungnahme
hineinschreiben kénne. Die Kategorien der Dichtezonen seien aber im
Raumordnungskonzept niedergeschrieben. Dadurch sei es schwerer einem
Wohnbautrager zu erklaren, er dirfe in der Dichtezone 2 nur ein
Mehrfamilienhaus bauen und keine Wohnanlage. In der Vergangenheit war es
des Ofteren ein Kampf. Vor allem bei den letzten Hausverkdufen im Keilfeld seien
die Wohnbautrager bei der Gemeinde gestanden und wollten alle eine mdglichst
hohe Dichte bauen. Das wurde bisher abgelehnt. In Zukunft wird dies
schwieriger, weil eine Mdglichkeit mit der Herabsetzung der Dichtezone 2 zahnlos
gemacht wurde.

GR Josef Steinlechner erklart, dass DI Rauch davor gewarnt habe. Es sei eben
raumordnungsfachlich nicht richtig. Ihm erschlieBt auch nicht der Grund, warum
man diese Dichtezone 2 wollte. Den Vorteil habe ihm noch niemand erklaren
kdnnen. Sollte wirklich ein Wohnbautrager diese Chance bei einem gréBeren
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Grundstick im Keilfeld oder in der Birchach Siedlung nutzen, dann habe dieser
mit einem guten Rechtsanwalt auch Chancen, eine weitere Wohnanlage in der
Dichtezone zu errichten. Er schlage daher vor, dies bei der nachsten
Fortschreibung des Raumordnungskonzeptes wieder zu andern. Man habe damit
eine Tur aufgetan, die man unter Umstanden nicht mehr zubringt, und daher
habe er auch nicht mitgestimmt.

Bgm Franz Schmadl spricht an, dass GRin Daniela Fréhlich immer sage, dass
man Herrn Univ. Prof. Dr. Pegger nichts fragen konnte, weil alles mit Mag.
Kapferer abgestimmt war. Auch von Seiten Zukunft Wattenberg und Unser
Wattenberg gab es immer wieder den Vorwurf, man hatte nie die Mdglichkeit an
Herrn Univ. Prof. Dr. Franz Pegger die gewlinschten Fragen zu stellen. Dies hatte
die zwingende Korrespondenz zwischen RA Pegger und den damals noch von der
Gemeinde beauftragten RA Kapferer verhindert. Er persdnlich habe mit Herrn
Pegger ein Telefongesprach gefiihrt, und dieses war ganz zum Schluss auf
Anregung von GR Rudolf Schmadl, der meinte, es solle der gesamte Gemeinderat
noch einmal mit Dr. Pegger reden. Bei diesem Telefongesprach teilte Herr Pegger
lediglich mit, dass in nachster Zeit kein Termin mdglich sei, weil er corona positiv
sei. Er habe dann die Rechnung von der Kanzlei Pegger - Greiter - Kofler
erhalten. Er habe nach Erhalt der Rechnung nachgefragt, welche Leistungen und
Einzelkosten der Rechnungsbetrag im AusmaB von € 3.370,37 umfasst. In der
Einzelaufstellung habe er festgestellt, dass 2 Konferenzen in Prasenz mit Kosten
von jeweils € 1011 netto angefihrt sind. Hier sei die Frage, welchen
Gesprachsinhalt hatten diese zwei Konferenzen? Konnte bei diesen Konferenzen
nichts gefragt werden? Warum hatte GR Rudolf Schmadl am 27.10.2022 mit
Pegger eine Konferenz, die mehr kostete, als die Gesprache und E -Mails
zwischen Kapferer und Pegger - diese kosteten nur € 5227 Die E- Mails zwischen
Pegger und dem Bgm. kosteten € 340. Warum hatte Thomas Wopfner am
15.12.2022 nach Eintreffen der Stellungnahme vom 12.12.2022 noch eine
Prasenzkonferenz auch um € 1011 mit RA Pegger auf Kosten der Gemeinde?
Warum wurde der Gemeinderat nicht Uber den Gesprachsinhalt informiert?
Warum wurde nicht der gesamte Gemeinderat zu diesen Konferenzen
beigezogen? Der Bgm habe zum Beratungsgesprach mit Kapferer den gesamten
Gemeinderat eingeladen. Vbgm Thomas Wopfner habe in dieser Sache, mit der
Begriindung er sei als Einschreiter befangen, noch bei keiner Abstimmung
teilgenommen. Warum lasst man sich dann vom Rechtsanwalt, auf Kosten der
Gemeinde, beraten? Fur private Interessen und das Ergebnis wird dann vielleicht
noch an RA Sallinger weitergegeben?

Vbgm Thomas Wopfenr erklart, dass dies das Erstgesprach war.

Bgm Franz Schmadl erklart, in der Rechnungsaufstellung sei angeflihrt, dass der
Vbgm. beim Gesprach am 15.12.2022 war.
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Vbgm Thomas Wopfner beharrt, dass er nur beim Erstgesprach dabei war.

GRin Christine Bachler fragt sich, wie es sein kann, dass man in diesen zwei
Sitzungen keine Fragen stellen konnte.

GR Rudolf Schmadl will es erklaren. Man habe in der Bauausschusssitzung tber
dieses Thema gesprochen. Er habe damals Univ. Prof. Dr. Pegger vorgeschlagen
und hatte ein Angebot von ca. € 4.000. Er habe dann Kontakt mit Herrn Pegger
aufgenommen und habe ihm Fakten aus seiner Sicht und den Sachverhalt
dargelegt. Bei dieser Sitzung habe ihm Herr Pegger ein paar Fragen gestellt. Am
nachsten Tag habe er den Bgm. angerufen und ihn gebeten, dass er ihm die
Unterlagen liefere und Bgm Franz Schmadl habe auf Mag. Kapferer verwiesen. Er
wollte, dass Dr. Pegger in die Gemeinde komme und jeder Gemeinderat sollte
eigene Fragen an Herrn Pegger stellen kénnen. Aber nicht jene Fragen, die Mag.
Kapferer habe, sondern die Fragen von GR Rudolf Schmadl.

Bgm. Franz Schmadl fragt, warum GR Rudolf Schmadl dann nicht den gesamten
Gemeinderat zu diesen teuren Sitzungen eingeladen habe. Wenn diese schon €
2.000 kosten, dann sollte zumindest der gesamte Gemeinderat dabei sein, und
er fragt sich, warum GR Rudolf Schmadl und Vbgm Thomas Wopfner allein €
2000 verbraten.

GR Josef Steinlechner fragt, was in der 2. Sitzung besprochen wurde.

GR Rudolf Schmadl fragte Herrn Pegger, wie er zu diesen Fakten komme, weil er
die Fragestellung von Kapferer an Herrn Pegger nicht mitbekommen habe, da er
nicht mehr eingebunden war.

GR Josef Steinlechner fragt, wie man dazu komme zu behaupten, man habe mit
Dr. Pegger nicht reden kénnen.

GR Rudolf Schmadl erklart, das erste Gesprach war der Sachverhalt, das zweite
Gesprach waren seine Fragen wie Herr Pegger zu diesen Fakten gekommen ist.
Das dritte Gesprach ware dann mit dem gesamten Gemeinderat gewesen. Dieses
kam aber nicht mehr zustande.

Bgm Franz Schmadl fragt sich, warum man dieses Gesprach mit dem gesamten
Gemeinderat nicht in den Konferenzen um € 2000 untergebracht habe. Jenes
Gesprach, welches Mag. Kapferer mit dem gesamten Gemeinderat fihrte, koste
sicher nicht € 2000. GR Rudolf Schmad| und Vbgm Thomas Wopfner haben aber
in zwei Einzelgesprachen € 2000 verbraucht.

GRin Christine Bachler findet es einen Skandal. Sie habe bei der letzten Sitzung
gefragt, ob die Informationen weitergegeben werden, welche auf
Gemeindekosten eingeholt werden. Man habe zu ihr damals ja gesagt. Somit
habe man sie angelogen.
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GR Steinlechner Josef stort, dass in der 6ffentlichen Gemeindeversammlung vor
allen Zuhérer*innen gesagt wurde, man habe nicht reden kénnen, weil die
Kommunikation der Bgm GUbernommen habe. Der Bgm habe mit Herrn Pegger
kaum 2 Minuten geredet. Jedenfalls wurden 2 Stunden in Préasenz in Anspruch
genommen und er glaube schon, dass man in zwei Stunden einiges reden kdnne
und auch die notwendigen Fragen stellen kénne. Das Rechtsgutachten von Dr.
Pegger sei sehr eindeutig. Nun werde es weggewischt, weil nicht das drinnen
stehe was man haben wollte, und jetzt sagt man, man habe nicht reden kénnen.

Bgm Franz Schmadl sendet die Aufstellung dem gesamten Gemeinderat.

Vbgm Thomas Wopfner beteuert, dass man am 27.10.2022 Herrn Pegger die
Sachlage erklarte und man keine Informationen bekommen habe.

Bgm Franz Schmadl komme es seltsam vor, wenn man in einer Stunde Gesprach
keine Informationen bekomme.

GRin Daniela Frohlich sagt dazu, es sei ein Prozess, wie man sich die ganzen
Informationen einhole und welche Rechtsanwalte dabei engagiert seien.

Sie sei der Meinung, dass hier Mag. Kapferer die Hauptinformationen gab und sie
sich, aufgrund mehrerer Vorkommnisse, nicht mehr vertreten fuhlten. Man habe
dann verstanden, wenn man eine richtige Rechtsauskunft brauche, die absolut
unbefangen sei, so miisse man sich diese anderweitig beschaffen. In einem
freien Umfeld, wo nicht mehr die Gemeinde im Spiel sei. Man habe nun eine 4.
Rechtsinformation von einer Kanzlei, die auf Amtshaftung und Wirtschaft
spezialisiert sei, und diese sehe ganz anders aus.

Bgm Franz Schmadl erwdhnt, es sei jedem frei gestellt, was er von Mag.
Kapferer halte. Bei den Beratungen mit Kapferer wurde aber zumindest jeder
Gemeinderat eingeladen.

GR Josef Steinlechner méchte noch zum Bauausschuss erwahnen, dass
Bauausschussobmann Rudolf Schmadl derjenige sei, der immer eine weitere
Sitzung fordere. Er sei der Meinung, dass es kein Blirgerservice sei, wenn man
fur Standartdinge 3 - 4 Sitzungen brauche, und dann kénne man es immer noch
nicht beschlieBen. Er wirde aber schon darum bitten, dass, nhachdem nun jeder
Obmann das Ausschussprotokoll selber schreibe, die Protokolle auch vor jeder
neuen Ausschusssitzung auch vorliegen. Es wurde auch so ausgemacht, aber GR
Rudolf Schmadl halte sich nicht daran. Er finde dies auch nicht Ordnung. Er
bemangle auch, das GR Rudolf Schmadl z. Bsp. vor Weihnachten keine Sitzung
mehr machte. Er glaube schon, dass man als Gemeinderat auch dazu da sei die
Anfragen, die hereinkommen, in einer bestimmten Zeit abzuarbeiten. Nach der
Gemeinderatssitzung vom 30.01.2023 richtete Bgm Franz Schmadl, aufgrund der
gefassten Beharrungsbeschlisse und der eingetroffenen Forderung durch RA Dr.
Feix, ein Schreiben an die Aufsichtsbehdrde und erhielt daflir eine Antwort.
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Bgm Franz Schmadl bringt diese Antwort dem Gemeinderat zur Kenntnis. Mit
dem heute gefassten Beschluss sei man einen Schritt weitergekommen. Der
nachste Schritt sei die Behandlung der Stellungnahmen. Er glaube den
Ausfiihrungen von GV David Steinlechner, dass dadurch die Forderung der WAT
aufgeschoben wurde. Er verweise aber darauf, dass die finanzielle Lage der
Gemeinde noch nicht vollstandig gesichert sei. Die einfache Aussage von GR
Rudolf Schmadl, die Forderung der WAT sei nicht gerechtfertigt, kénne man
tatigen. Wenn aber die WAT etwas anderes behaupte, komme es zu einem
Rechtsstreit, der unter Umstanden viel Geld koste. Nach einem Brief von einem
Rechtsanwalt einfach nur zu sagen, das sei nicht gerechtfertigt, konne manchmal
Zu wenig sein.

GV David Steinlechner habe im Gesprach mit Mag. Novak und DI Rauch
vorgeschlagen, dass am 20.3. die nachste GR Sitzung stattfinden sollte. Am
21.03. komme frihestens die Klage.

Der Bgm hatte die GR Sitzung schon fur den 15.3. anberaumt, aber er kbnne
auch mit dem 20.03. leben.

Nachdem es keine weiteren Wortmeldungen mehr gibt wird die Sitzung
geschlossen.

F.d.R.d.A.: Biirgermeister:
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